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RESUMEN

Los postulados de tedricos de la conservacion-restauracion, las cartas y convenciones internaciona-
les constituyen las directrices para el quehacer de la conservacion. Estas —junto a las experiencias
en la tutela del patrimonio edificado al menos en los ultimos 50 afios— han generado debates
sobre la idoneidad de los tratamientos, dando lugar a discursos coherentes con la sostenibilidad.
Esta investigacidn de tipo cualitativo-documental evidencia que la conservacion preventiva es un
nivel de conservacion en gradual teorizacion; su criterio de minima intervencion es respetuoso con
la materialidad y los valores de los bienes culturales. Sus estrategias periféricas —como el man-
tenimiento sistematico— coadyuvan a la reduccion de riesgos de deterioro, evitan el despilfarro
de recursos y valoran los saberes constructivos tradicionales. La identificacion de los fundamentos
tedricos y deontoldgicos fue clave para diferenciarla de la conservacion directa y aportar a la com-
prension y consolidacién del nuevo enfoque de sostenibilidad en el patrimonio edificado.
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ABSTRACT

The postulates of conservation-restoration theorists, international charters and conventions con-
stitute the guidelines for conservation work, which, together with the experiences in the protec-
tion of built heritage at least in the last fifty years, have generated debates on the suitability of
treatments, giving rise to discourses consistent with sustainability. The present qualitative-doc-
umentary research shows that preventive conservation is a level of conservation in gradual the-
orization. Its minimum intervention criterion is respectful of the materiality and importance of
cultural assets. Its peripheral strategies such as systematic maintenance help reduce the risk of
deterioration, avoid the waste of resources and value traditional construction knowledge. The
identification of its theoretical and deontological foundations was key to differentiating it from
direct conservation and contributing to the understanding and consolidation of the new ap-
proach to sustainability in built heritage.

KEYWORDS
Preventive conservation; sustainable development; maintenance; cultural heritage

(¥) El articulo parte de la investigacion principal titulada Conservacién Preventiva del Patrimonio Arquitectdnico
Religioso de piedra y tierra cruda en Nicaragua: Metodologia de estrategia para su mantenimiento periddico en
el ano 2023, tesis para optar al titulo de Master en Conservacion del Patrimonio Cultural para el Desarrollo,
énfasis en Conservacién por la Universidad Nacional de Ingenieria (UNI) de Managua, Nicaragua.

(**) Arquitecta por la Universidad Centroamericana (UCA) y Master en Patrimonio Cultural por la UNI en Nica-
ragua. Consultora e investigadora en lineas tematicas de patrimonio cultural, museologia e historia.



devenir VoL 13, N°25, eNero - JUNIO 2026, pp. 29-48 - Estupios | ISSN 2312-7562 | e-ISSN 2616-4949

UNIVERSIDAD NACIONAL DE INGENIERIA, LIMA

doi: https://doi.otg/10.21754/devenir.v13i25.2302

30

Introduccion

En el dltimo siglo, el debate tedrico y sus cuestionamientos sobre la efectividad e ido-
neidad de los tratamientos de la conservacion directa o curativa —histéricamente li-
derados por restauraciones arquitecténicas— han evidenciado una ruptura entre la
conservaciéon y su binomio teoria-practica (Mufoz Cosme, 1989). Algunos factores
como la aplicacién de criterios anacrénicos heredados de las intervenciones post gue-
rras, la adopcién de lineamientos que difieren de los principios éticos de la conserva-
cién (Rojas, 2015), la falta de recursos suficientes y adecuados para su preservacion
(Conti, 2015) y el abandono de saberes constructivos tradicionales interfieren en el
ejercicio de la disciplina de la conservacién y suponen impactos negativos en la inte-
gridad y significacion del patrimonio edificado.

Esta preocupacion es mayor cuando se trata de la persistencia del patrimonio vernacu-
lo construido, reconocido en la Carta de Venecia como los bienes culturales modestos
que con el tiempo han alcanzado importancia cultural (Segundo Congreso Internacio-
nal de Arquitectos y Técnicos de Monumentos, 1964), y definido en su carta homénima
como “la expresion fundamental de la identidad de una comunidad, de sus relaciones
con el territorio y al mismo tiempo, la expresién de la diversidad cultural del mundo”
(Consejo Internacional de Monumentos y Sitios [lcomos], 1999a). Este singular patrimo-
nio que nace de las necesidades e ingenio de la comunidad se torna vulnerable frente
a las presiones de estratos de la sociedad que expresan desarraigo, rechazo de la sabi-
duria ancestral e inclinacién por lo que les parece novedoso, incurriendo en destruc-
ciones progresivas por alteraciones espaciales y formales acompanadas de materiales
contempordneos no orgénicos y mano de obra no calificada (Estrada Castillo, 2021).

Tales incidencias han permitido volver la mirada a posturas no intervencionistas como
la Teoria de Ruskin, por su contribucion al respeto de la materialidad y valores del bien
cultural, mediante el principio de la minima intervencién (Ruskin, 1956) y la implan-
tacién de acciones programadas de manera regular que coadyuven a la mitigacion,
control y reduccién de riesgos de deterioro (Herrdez et al., 2015), partiendo del co-
nocimiento del bien cultural y sus necesidades (Razote Urioste, 2015). Por ello, desde
los albores del presente siglo, la conservacién preventiva por mantenimiento perié-
dico —bajo un enfoque integral— y su progreso en las politicas de preservacién del
patrimonio cultural (Bello Caballero et al., 2018), han empezado a impulsarse como el
emergente paradigma’ de la conservacién sostenible (Munoz Cosme, 2020). Donde la
conservacion preventiva? constituye un nivel de conservacion indirecta y de acuerdo
con su finalidad, un subnivel de la preservacion, la cual “se esta construyendo, teori-
zando, evaluando [...]" (De Tapol, 2013, p. 82).

Ademas, este nuevo enfoque es coherente con la evolucién del concepto de patrimonio
y la interrelacion herencia natural-material-inmaterial (Organizacién de las Naciones Uni-
das para la Educacion, la Ciencia y la Cultura [Unesco], 1972, 2003), que incluye el reco-
nocimiento de las comunidades patrimoniales, su derecho al disfrute de la vida cultural
(Declaracion Universal de los Derechos Humanos, 2015, art. 27), desarrollo ambiental,
econdmico y social inclusivo (Conti, 2015), salvaguarda de la memoria biocultural de estas
comunidades vinculada a su sabiduria ancestral y la utilizacién de este conocimiento para
la continuidad de las practicas constructivas tradicionales (Carta de Venecia, 1964; Carta de
Nara, 1994), el manejo ecolégico de los agentes de deterioros (Salmén, 2024), entre otros
aspectos que conducen a la armonia entre el ser humano y el medio ambiente.

1. Elfilésofo Thomas Kuhn, en su libro The Structure of Scientific Revolutions (1962), considera a los paradigmas
como los “[....] logros cientificos universalmente aceptados que durante algin tiempo suministran modelos de
problemasy soluciones a una comunidad de profesionales” (Kuhn, 1962, pp. 14-15, como se cit6 en Bricefio, 2009).
Implican la aceptacion de nuevas perspectivas, nociones y obligaciones que adquiere la comunidad cientifica.

2. Segun Herrdez (1996), la conservacion preventiva es una disciplina especializada de la conservacion.
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Sin embargo, para aportar al establecimiento del paradigma de la sostenibilidad me-
diante estrategias de conservacion preventiva, es preciso partir del “conocimiento hist6-
rico como fundamento de la conservacion” (Pérez Ramos y Riojas Paz, 2023), mediante
la exploracién de postulados de conservadores-restauradores y documentos doctrinales
que afirmen la relevancia de la preservacion y la diferencien de la conservacion directa,
limiten sus alcances, sugieran estrategias de actuacion de indole indirecta, ambiental o
periféricas para su aprovechamiento en la formulacién e implementaciéon de metodolo-
gias que rijan los instrumentos de preservacion segun la planificacién estratégica.

Por tanto, la presente investigacion —ademas de contribuir a la comprensién de los
fundamentos tedricos que han coadyuvado a la construccion de la disciplina 'y los nue-
vos discursos sobre la preservaciéon del patrimonio edificado en un mundo en cons-
tante cambio que evoca reflexiones sobre el futuro de la humanidad— pretende iden-
tificar los fundamentos tempranos sobre la preservacion, contenidos en las teorias de
los conservadores-restauradores mas influyentes de los siglos XIX y XX por su rele-
vancia en el campo; reconocer los principios y criterios que las cartas y convenciones
internacionales han aportado a la conservacion preventiva y, finalmente, exponer los
enfoques mas significativos de expertos contemporaneos que posicionan a la conser-
vacioén preventiva, particularmente al mantenimiento sistematico como la estrategia
mas oportuna y eficiente, ya que su ausencia propicia deterioros irreversibles de los
componentes materiales de los bienes patrimoniales (Conti, 2015).

Antecedentes

Segun Garcia Fernandez (2013), el origen de la conservacion preventiva puede estar
relacionado con la procuracién de la persistencia de los bienes patrimoniales creados.
Por su parte, Gonzalez-Varas (2008) sostiene que la preservacién del patrimonio cultu-
ral en sus graduales conceptos de “monumento’, “patrimonio histérico’, “bien cultural”
u“obras de arte’, empez6 a conformarse tempranamente en la Antigiiedad, a raiz de la
implementacion de medidas juridicas romanas dirigidas a evitar su expolio y destruc-
cién (p. 23). También, afirma que la Grecia Clasica desarrollé una predileccion por el
coleccionismo de objetos a través de una seleccion premeditada y sustentada en cri-
terios estéticos, algunos de ellos obtenidos en las primeras campafnas arqueoldgicas.
Roma compartié el mismo interés, pero relacionado con su ideologia politica-econé-
mica y segun lineamientos estéticos (p. 24).

De acuerdo con Bozzano (2021), en el siglo XIX se manifiestan intenciones por la preser-
vacién de obras de la Antigliedad y Modernidad como “paradigmas de su tiempo” (p. 58),
ya que son innegables las narrativas en torno a la construccién de los estados-nacién,
aunque contradictoriamente bienes considerados emblematicos han sufrido descuido,
desuso y abandono. Una de las iniciativas mas conocidas emprendidas por la Unesco
con el compromiso colectivo de 50 paises, fue la primera operacién de emergencia para
la salvaguardia de mas de 20 templos egipcios, amenazados con su inundacion por la
construccién de una presa en Asuan (Gémez-Urquiza, 1997, p. 39; Unesco, 1992).

Respecto de las teorias, la literatura sobre las posturas de los tedricos de la preservacion
es superada facilmente por las referidas a la restauracion. Esto obedece al discurso que
por siglos ha posicionado errébneamente a la conservacion directa (restauracion, conso-
lidacion, etc.) como el medio mas eficaz para lograr el estado de conservacion ideal de
los bienes culturales, dejando de lado los cuidados que la “medicina preventiva” ofrece
(Chafén Olmos, 1984, p. 193). Sin embargo, en obras como Las siete Idmparas de la ar-
quitectura (1849) de John Ruskin y la Teoria de la restauracién (1963) de Cesare Brandi se
recopilan aportes fundamentales para el constructo de la preservacion, también nom-
brada por Muioz Vifas (2003) como conservacion ambiental, periférica o indirecta.

Figura 1. Tareas de mantenimiento
sistematico de periodicidad perma-
nente en Exconvento de Tepoztlan.
Nota. Fotografias de B. Sandoval Za-
rauz (2013), Licencia CC BY-NC-SA 4.0.
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En la segunda mitad del siglo pasado, la conservacion preventiva® —bajo el entonces
concepto de “conservacién programada”’— fue atribuida a Giovanni Urbani en Piano
pilota per la conservazione programmata dei beni culturali in Umbria (1976). Urbani re-
fiere sobre la diferencia entre la conservacion programada y la restauraciéon preven-
tiva, esta Ultima propuesta por Cesare Brandi. También, sostiene que el tratamiento
debe dirigirse tanto a los bienes culturales y su ambiente (Salazar-Ceciliano y Malavas-
si-Aguilar, 2020, p. 81, como se cité en Instituto Central de Restauro, 1976).

Segun Garcia Fernandez (2014), en la década de 1990 fue publicada una serie de li-
bros* que aportaron representativamente a la definicion del conocimiento, practica y
difusion de la conservacién preventiva en el ambito museal, partiendo del hecho de
que los agentes de deterioro, al no ser controlados, aceleraban la degradacién de los
bienes culturales de tipo mueble. Asimismo, el proyecto Teamwork for Preventive Con-
servation del Centro Internacional de Estudios para la Conservacion y Restauracion
de los Bienes Culturales (Iccrom) —ejecutado en la década de 1990— involucré a 11
museos de nueve paises europeos, destacando como aspectos primordiales el trabajo
en equipo y el enfoque multidisciplinar.

El andlisis del estado de la cuestion sobre las experiencias internacionales y la produccién
investigativa en la materia en las ultimas dos décadas ha permitido reconocer metodolo-
gias con etapas en comun aplicables a diversas categorias del patrimonio cultural. lcomos,
Unesco, Iccrom y el Consejo Internacional de Museos (ICOM) han legado pautas mayor-
mente deontoldgicas y otras legales, para la planificacion estratégica de la preservacion.

[Unesco] mediante el Plan Conservacién preventiva, monitoreo y mantenimiento de monu-
mentos y sitios (Precomos por sus siglas en inglés), ha promovido desde varias décadas atras,
la actuacion y aplicacion de conceptos derivados de la conservacién preventiva fundamenta-
dos en principios sostenibles que involucran componentes econdmicos, culturales, medioam-
bientales y sociales. (Pesantez y Aguirre, 2022, p. 128)

La Carta de Cracovia (Icomos, 2000) y los Principios para el andlisis, conservacién y
restauracion del patrimonio edificado (Icomos, 2003) se consideran documentos doc-
trinales metodoldgicos representativos por guiar la planificacion de la preservacion a
través de etapas concretas, indispensables para el desarrollo de instrumentos conside-
rados referentes por sus resultados como el Plan Nacional de Conservacién Preventiva
de Espafia. En la practica, es oportuno mencionar el Plan de Conservacién Preventiva
del Real monasterio de Santa Maria de El Paular en Madrid, proyecto piloto aprobado
en el aino 2011 que opera bajo las fases de identificacion, evaluacion, deteccién y con-
trol seguin una escala de andlisis que involucra al bien cultural, su entorno y paisaje,
con criterios de actuacion dirigidos a la inspeccion, limpieza y renovacion de superfi-
cies. Las estrategias implementadas han permitido valorar y atender agentes de dete-
rioro endégenos y exégenos (De la Mata y Castillo, 2012).

En México, en el exconvento de la Natividad en Tepoztlan —luego de su sometimiento a
un arduo proceso de restauracion— empezé aimplementarse un conjunto de acciones de
conservacién preventiva de temporalidad permanente, estacional y ocasional prescritas
en su manual de mantenimiento. Su enfoque interdisciplinario permitié la comprobacién
cientifica de las tareas, sus materiales y dosificaciones, compatibles con la naturaleza de los
sistemas constructivos tradicionales de este bien Patrimonio Mundial que, en la actualidad,
alberga un museo, un centro de documentacién y una biblioteca (Sandoval Zarauz, 2010,

3. De acuerdo con De Tapol (2013), la palabra conservacién preventiva fue usada por primera vez en 1975 en
el primer curso internacional de Iccrom en la materia, organizado por el especialista Gaél de Guichen (p. 81).

4. Entre las obras pioneras se encuentran Risk Assessment for Object Conservation de Jonathan Ashley-Smith
producido entre 1994 y 1995, Guidelines for Practice del American Institute for Conservation (AIC) en 1994; y
publicaciones de la revista Museum de la Unesco.
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2013). En este caso de estudio es posible identificar como principios rectores el manteni-
miento sistematico permanente orientado por la Carta de Venecia, el rescate de técnicas
tradicionales expresadas en la Carta de Cracovia y las medidas conservadoras que no im-
plican intervenciones directas inmediatas advertidas en la Carta del Restauro, documentos
que se abordaran con mayor detenimiento en el presente articulo (ver Figuras 1y 2).

También la literatura existente ha sido de utilidad en investigaciones académicas
como la Propuesta para un plan de conservacion preventiva. Caso de estudio Edificio
La Quinta (Cuenta, Ecuador), la cual se encuentra estructurada en tres etapas principa-
les que abarcan:“el conocimiento del bien, en todos los contextos, seguida del analisis
de riesgos que determinan el estado de conservacion y vulnerabilidad del bien; por ul-
timo, la implantacién de las estrategias incluyendo el ejercicio de control y seguimien-
to” (Pesantez y Aguirre, 2022, p. 141). Su propuesta arrojé que la identificacion de los
riesgos de deterioro es una actividad esencial en toda estrategia de preservacién. La
medicion de los riesgos, amenazas y vulnerabilidades se basé en la matriz de Leopold,
reconocido método para la evaluaciéon de impacto ambiental, sumamente oportuno
por la inclusién de agentes de deterioro relacionados con el medio natural.

Las fases de las cartas antes sefialadas han sido consideradas en el desarrollo de investi-
gaciones en otras areas geograficas donde la conservacién preventiva es incipiente, ain
en inmuebles muy representativos. Al respecto, Estrada Castillo (2023) establece pautas
para la atencién de los recintos religiosos de sistemas constructivos tradicionales en Ni-
caragua bajo una perspectiva holistica sobre la tutela del patrimonio cultural, que tiene
como punto de partida el conocimiento del bien cultural ligado a otras estrategias de
la preservacion (documentacion, valoracion, inventario y registro), las cuales —por su
versatilidad— pueden ser extendidas a otras tipologias arquitecténicas nicaragiienses.

Metodologia

La presente investigacion se dedica a la discusion de los avances tedricos en la disci-
plina de la preservacion aplicada al patrimonio edificado, su enfoque investigativo es

5. La conservacion preventiva desde sus origenes se orientd a la atencién del patrimonio cultural mueble a
través de los museos. A finales del siglo XX, sus alcances se dirigen al patrimonio cultural inmueble, partien-
do de las pautas de la gestion museistica (Garcia Fernandez, 2013).
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Figura 2. Algunas condicionantes
que contribuyeron a la conforma-
cion de la conservacion preventiva
en el patrimonio edificado. Nota.
Adaptado de Gonzalez-Varas (2008),
Garcia (2014) y convenciones interna-
cionales sobre la conservacién del pa-
trimonio cultural,® 2023.
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Tedricos

. e Viollet le-Duc (1814-1879)
«  Ruskin (1819-1900)

;Quiénes orientan la conservacion preventiva en el ambito internacional? »  Camilo Boito (1836-1914)

e  Gustavo Giovannoni (1873-1947)

UNESCO, ICOMOS, ICOM, ICCROM, etc. *  CesareBrandi(1906-1988)

Instrumentos deontolégicos consultados

Carta de Atenas (CIAM, 1931)

Carta de Venecia (Il Congreso Internacional de Arquitectos y Técnicos, 1964)

Cartas de Restauro (1883, 1932, 1972 y 1987)

Convencion sobre la Proteccion del Patrimonio Mundial, Cultural y Natural (UNESCO, 1972)

Resolucién de Santo Domingo (I Seminario Interamericano sobre experiencias en la Conservacion y Restauracion del Patrimonio Monumental de los periodos Colonial y Republicano, 1974
Normas de Quito (ICOMOS, 1977)

Carta de Nara (ICOMOS, 1994)

Carta de Burra (ICOMOS, 1999)

Principios que deben regir la conservacién de las estructuras histéricas en madera (ICOMOS, 1999)

Carta de Cracovia (ICOMOS, 2000)

Reunién de Vantaa, Hacia una estrategia europea sobre conservacion preventiva (Consejo de Europa, 2000)

Principios para el andlisis, conservacion y restauracion de las estructuras del patrimonio arquitecténico (ICOMOS, 2003)
Convencién para la Salvaguardia del Patrimonio Cultural Inmaterial (UNESCO, 2003)

Convencion de Faro o Convenio marco del Consejo de Europa sobre el valor del patrimonio cultural para la sociedad, 2005
Conferencia Mundial de la UNESCO sobre Politicas Culturales y Desarrollo Sostenible, 2022

Figura 3. Fuentes consultadas: prin-  cualitativo, de tipo documental. En un primer momento, se consulté la bibliografia
cipales teéricos y cartas internacio-  especializada comprendida por las principales obras de los conservadores y restaura-

nales

dores de los siglos XIX y XX, la cual favoreci6 la identificacion de las posturas tedricas
(conceptos, lineamientos y metodologias) mas representativas de la disciplina.

Luego, se indagd en la literatura de organismos internacionales como la Unesco,
Icomos e Iccrom; las estipulaciones tedricas y técnicas emitidas en cartas internaciona-
les y convenciones del patrimonio cultural, hoy reconocidos referentes legales y deon-
tolégicos que establecen importantes directrices. Para ello fueron identificados y estu-
diados aproximadamente 17 informes, limitdndose el universo de instrumentos segun
el enfoque de la preservacién y sostenibilidad a 15 cartas internacionales. Finalmente,
fueron recabados aquellos discursos contemporaneos de profesionales e investiga-
dores de la disciplina, coherentes con posibles lineamientos de la sostenibilidad y la
conservacion preventiva en el patrimonio edificado (ver Figura 3).

Resultados

Conservacién, preservacion y conservacion preventiva del patrimonio edificado

Las consideraciones sobre las categorias del patrimonio cultural han experimentado
cambios graduales en virtud de sus ambitos de valoracion y sus dimensiones territo-
riales. Décadas después de la celebracién de la Convencion sobre la proteccion del
Patrimonio Mundial Cultural y Natural (1972), la Unesco parece abandonar la funda-
mentacion esteticista de los monumentos y las ciudades histéricas —sin duda rele-
vantes y muy bien representadas, pero que distaban de la acepcién que situa a las
personas como protagonistas y centro de la cultura—. Las directrices practicas de esta
convencion se inclinan por el reconocimiento vinculado del patrimonio material y na-
tural, con la necesaria integracién de las comunidades en los procesos de gestién. Tal
enfoque social del patrimonio cultural se ha ido afianzando tras al establecimiento de
la Convencion para la salvaguardia del patrimonio cultural inmaterial (Unesco, 2003).



Itinerarios Culturales: representan procesos
interactivos, dindmicos, y evolutivos de las
relaciones humanas interculturales que
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culturales
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Paisajes: obras conjuntas del hombre y la
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econémicas y culturales, tanto externas como

internas. UNESCO, 2021

Patrimonio mixto + Patrimonio inmaterial

Patrimonio material: objeto patrimonial + ambiente

Monumentos: obras arquitecténicas, de
escultura o de pintura monumentales,
elementos o estructuras de caracter
arqueoldgico, inscripciones, cavernas y
grupos de elementos, que tengan un valor
universal excepcional desde el punto de
vista de la historia, del arte o de la ciencia.
Directrices practicas UNESCO, 2021

Ciudades que han quedado deshabitadas, ciudades histéricas y
ciudades nuevas del siglo XX. Directrices practicas de la
Convencién de PM, UNESCO, 2021

Conjuntos: grupos de construcciones, aisladas o reunidas, cuya
arquitectura, unidad e integracién en el paisaje les dé un valor
universal excepcional desde el punto de vista de la historia, del arte
o de la ciencia. Convencion de Patrimonio Mundial, UNESCO, 1972

A su vez, otras entidades internacionales como el Consejo de Europa e Icomos —pre-
viamente o de forma paralela a la Unesco— han propuesto nuevas definiciones integra-
doras del patrimonio cultural que vinculan a los bienes patrimoniales con su entorno:
rutas, itinerarios y paisaje culturales (Unesco, 2008). En este sentido, diversos paises® han
ampliado sus horizontes de valoraciéon del patrimonio cultural, mediante la reforma de
sus marcos legislativos para integrar nuevas dimensiones de su herencia cultural antes
invisibilizadas. Por tanto, en correspondencia con este nuevo paradigma de valoracion,
se expone la definicién de patrimonio cultural mas articulada con la nueva vision etno-
grafica, pero no excluyente, divulgada en la Convencién de Faro (ver Figura 4):

[...] conjunto de recursos heredados del pasado que las personas identifican, con independencia
de a quién pertenezcan, como reflejo y expresion de valores, creencias, conocimientos y tradicio-
nes propios y en constante evolucion. Ello abarca todos los aspectos del entorno resultantes de la
interaccién entre las personas y los lugares a lo largo del tiempo. (Consejo de Europa, 2005, art. 2)

En afinidad con la evolucién del patrimonio cultural, el enfoque de la conservacion
sostenible antepone a la preservacion mediante la conservacion preventiva y sus nive-
les de actuacion, sobre toda intervencion directa. Esto debido a las multiples bonda-
des de la conservacién preventiva por operar bajo el criterio de minima intervencion,
incurrir en menores costes de tratamiento, evitar que la restauracién sea el inico me-
dio para garantizar la conservacion (Cirujano et al,, 2011, p. 21) y aportar a la estabili-
dad estructural del patrimonio edificado, sin interferir en sus materiales originales, ni
modificar su apariencia (ICOM-CC, 2008).

6. Panam4, en su Ley 175. General de Cultura, en su articulo 177, ademas de su patrimonio cultural material e
inmaterial, considera al paisaje cultural (Ley General de Cultura, 2020). Por su parte, Paraguay reconoce la integra-
cion del paisaje con sus conjuntos y sitios (Ley N.° 5621 de Proteccion Del Patrimonio Cultural, 2016, art. 5, nim. k).

7. El concepto de “monumento” fue frecuentemente usado por los tedricos en el siglo XIX y en los albores
del siguiente, Alois Riegl le atribuye el “valor rememorativo intencional” (Conti, 2015, p. 110). Entre los mo-
numentos se incluyen a las obras modestas que han adquirido significacién (patrimonio vernaculo) (Carta
de Venecia, art. 1). La “ciudad histérica” es abordada en las primeras cartas internacionales: Carta de Atenas
(1931) y Carta de Venecia (1964). Los “itinerarios culturales”como tipologia patrimonial fueron considerados
por el Consejo de Europa en su Programa de Itinerarios Culturales (1987), en la Carta de Itinerarios Cultu-
rales del 6rgano consultivo del Comité Intergubernamental del Patrimonio Mundial lcomos (2008) y en las
Directrices Practicas del ano 2021 para la aplicacion de la Convencion del Patrimonio Mundial. La nueva
dimensioén territorial de “paisaje cultural” fue acogida en la década de 1990 por la Unesco y su Convencién
de Patrimonio Mundial; y por el Convenio Europeo de Paisaje en el afio 2000.

Se origind como un objeto patrimonial aislado

Lugares: obras del hombre u obras
conjuntas del hombre y la naturaleza asi
como las zonas, incluidos los lugares
arqueolégicos que tengan un valor
universal excepcional desde el punto de
vista histérico, estético, etnolégico o
antropolégico. UNESCO, Convencién de
Patrimonio Mundial, 1972

Figura 4. Nuevas categorias del pa-
trimonio cultural: del monumento al
paisaje cultural’
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CONSERVACION DIRECTA CONSERVACION INDIRECTA, PERIFERICA O AMBIENTAL

Restauracion Preservacion

Requiere de un proyecto de intervencidn con criterios técnicos y “Conjunto de actuaciones de conservacion, al mas largo plazo posible, motivadas por
organizativos. Intervencién directa sobre la materialidad del bien conocimientos prospectivos, sobre el objeto considerado y sobre las condiciones de su
que busca devolver a su estado anterior sus rasgos perceptibles contexto ambiental” (Carta de Restauro, 1987, art. 2).

(Mufhoz Vifas, 2003, p. 24).

Conservacion Preventiva

Todas aquellas medidas y acciones que tengan como objetivo evitar o minimizar futuros deterioros o pérdidas. Se realizan sobre el contexto o el drea
circundante al bien, o mas frecuentemente un grupo de bienes, sin tener en cuenta su edad o condicion. Estas medidas y acciones son indirectas - no
interfieren con los materiales y las estructuras de los bienes. No modifican su apariencia. ICOM-CC, 2008

Estrategias generales de la Conservacion Preventiva

Investigacion Proteccion legal Mantenimiento periédico Divulgacién

Analisis de los materiales, su composicion y comprension de su comportamiento Instauracion de mecanismos

Sensibilizaciény

estructural. de proteccién y formulacion Se resume en estrategias educacién
de instrumentos de indirectas, ambientales o N .
Creacién de modelos digitales con tecnologia BIM (Building Information Modeling), valoracién y gestion: periféricas que obedecen a patrimonial para la
que permiten el relevamiento de los bienes culturales y la identificacion de un plan o programa de tutela respor.'nsable,
afectaciones patologicas. - Leyesy ordenanzas actividades de periodicidad TSRy
" N ) ) - Registro, inventarios y permanente, temporal y salvaguarda del
Estudio de la idoneidad de los materiales alternativos contemporéneos y su catalogos ———— patrimonio
compatibilidad con los sistemas constructivos tradicionales de piedra y tierra cruda. - Planes y manuales de edificado.

Figura 5. Niveles de la preservacién
y principales estrategias indirectas o
periféricas en el patrimonio edificado
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conservacion preventiva

El esquema pretende facilitar la comprensidn de la relacion entre preservacién y con-
servacion preventiva; en este sentido, la primera constituye un nivel de conservacion
y la segunda se encuentra contenida en dicho nivel. También, es necesaria su diferen-
ciacion de la restauraciéon como conservacién directa (ver Figura 5).

Teoricos

En este apartado convergen las posturas no intervencionistas, pero no se eximen al-
gunas premisas a favor de la preservacion contenidas en la teoria de la restauracion.
Se denominard teoria a la serie de conceptos y axiomas que explican un fendémeno
(Medina-Gonzalez, 2023).

Elinglés John Ruskin (1819-1900) —defensor de la autenticidad histérica y su destaca-
do principio “no restauraras”— fue el promotor de la conservacién preventiva segun
su teoria, que posicionaba al mantenimiento periédico como el mecanismo para evitar
riesgos de deterioro causados por las intervenciones directas de restauracion, permi-
tiendo la pervivencia del inmueble en la sociedad venidera. Situaba a la conservacién
y mantenimiento de los monumentos en el ambito de la moral, defendia el respeto
de las huellas del tiempo y calificaba la restauracién como falsificacion o destruccién
(Ruskin, 2001, como se citdé en Magar, 2015).

Asimismo, consideraba a la conservacion preventiva como la estrategia mas respetuosa con
los valores del bien inmueble, al reconocer su condicién no permanente por el natural en-
vejecimiento por el paso del tiempo (Ruskin, 2001, como se cité en Magar, 2015). En Las siete
Idmparas de la arquitectura (1849) —puntualmente su capitulo sexto titulado “La ldmpara
de la memoria"—, Ruskin refiere sobre laimportancia de tareas preventivas que, ademas de
mantenimiento, estan orientadas a consolidaciones: “[...] Pues tened cuidado de vuestros
monumentos y no tendréis luego la necesidad de repararlos” (Ruskin, 1956, p. 258).

En décadas posteriores, el arquitecto italiano Camilo Boito (1836-1914), basado en la
perspectiva de Ruskin, propone como fundamento de la conservacién, la anteposicion
de actuaciones de consolidacién, mantenimiento y prevencion para garantizar la con-
tinuidad de los valores histoéricos (Gonzalez-Varas, 2008), pero no comparte la vision
fatalista ruskiniana de la no intervencion como aceptacion del fin de los edificios. Su
teoria de la restauracion histérica plantea la necesidad de acudir a la investigacion
historica para erradicar el falso histérico mostrado en las intervenciones idealistas de



JOHN RUSKIN (1819-1900)
No restauraras

Conserva el valor histérico
“La restauracion es la mas completa destruccion que puede sufrir el edificio, preservar es el legado mas precioso de la
arquitectura de épocas pasadas”. Las Siete Ldmparas de la Arquitectura, 1849

EUGENE VIOLLET LE-DUC CESARE BRANDI (1906-1988)
(1814-1879) Restauracion preventiva
e Elinmueble no dispone de una condicién permanente. La prevencién es mds imperativa que la restauracion, porque evita
e Empleo de materiales contemporaneos para minimizar los las intervenciones directas e impactos de la segunda.
riesgos de deterioro.
. Procu.ra conservar eI.vanr artistico. Dict'ifmnaire raisonné de VALORACION ESTETICA-HISTORICA
I'architecture frangaise du Xle au XVle siécle (1854-1868),
cuillle e Reconocimiento de los valores en su doble polaridad estética
e histérica.
CAMILO BOITO (1836-1914) DIAGNOSTICO
e Minima intervencién ESTUDIO DEL ESTADO DE LA CONSISTENCIA MATERIAL
e  Primacia de “conservar” antes de “restaurar” Identificacion de los materiales constitutivos
e Tutela, mantenimiento y proteccion. e Materiales originales
e Interés por preservar el valor histérico. e Materiales superpuestos
Evaluacién del comportamiento de las técnicas y materiales
e Procedimientos técnicos empleados (incluir obviamente
los materiales utilizados)
GUSTAVO GIOVANNONI . 296"“95 def,"’.ete"“? .
(1873-1947) . menazas fisicas-quimicas
Mantenimiento regular y permanente de los edificios para EVALUACION DEL ESTA?O DE, LA IMAG,EN
garantizar su continuidad. Amenazas figurativas (ambientales)

Conserva el valor histérico-ambiental.

ESTRATEGIA

CONDICIONES PARA ASEGURAR LA CONSERVACION
) e Medidas preventivas dirigidas a la materia
TEORIAS PREPONDERANTES e Medidas prohibitivas dirigidas a la materia
SIGLO XIX-XX e Medidas cautelares o prohibitivas dirigidas a la imagen

Eugéne-Emmanuel Viollet le-Duc® (1814-1879). Segun Capitel, en Metamorfosis de mo-  Figura 6. Fundamentos tedricos de
numentos y teorias de la restauracién (1988), Boito desarrolla el “principio de la accién  la conservacion preventiva del patri-
minima”[...] (p. 31) a partir de medidas preventivas. monio edificado, siglos XIX y XX

No obstante, Cesare Brandi (1906-1988), en su iconica Teoria del restauro (1963), logra
formular el primer método concreto de preservacion para el patrimonio cultural, bajo el
enfoque de “la restauracion preventiva como tutela, defensa frente a cualquier peligro,
seguridad de unas condiciones favorables” (Brandi, 1995, p. 56). Respecto de la Ultima,
es necesaria la transmisién de la imagen y su materialidad, mediante la garantia de la
conservacién de sus materiales constitutivos. Ademas, las estrategias preventivas deben
aplicarse con caracter permanente, de lo contrario, no tendran el resultado esperado. Tal
como se considera en la actualidad, la utilidad del bien cultural y su mantenimiento son
cruciales para garantizar su conservacion (Brandi, 2005, como se cité en Meraz, 2019).

Las ventajas de la restauracidon preventiva sobre la restauracion como nivel de con-
servacioén directa radican en que “la restauracién preventiva es imperativa, si no mas
necesaria, que la de extrema urgencia, porque tiende precisamente a impedir esta ul-
tima, la cual dificilmente podra realizarse con una recuperacién completa de la obra
de arte” (Brandi, 1995, p. 57).

8. Si bien Eugene Viollet le-Duc proclamaba su posicion a favor de la intervencién directa, era consciente
del funcionamiento de las estructuras y la importancia de la seguridad laboral, considerando acciones pre-
ventivas (Viollet-le-Duc, 1866).
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A continuacién (ver Figuras 6), se muestra una sintesis de los principales aportes de los
tedricos en la definicion de la conservacion preventiva por mantenimiento periédico:

Cartas y convenciones internacionales

En la historia reciente, la preocupacién por normar la practica de la conservacion es
notoria desde la Primera Guerra Mundial (Magar, 2015). La Carta de Atenas (1931) —al
igual que otros documentos doctrinales, unos con mas trascendencia que otros— na-
cié como un instrumento deontoldgico para la atencién y proteccién del patrimonio
considerado relevante.® Estas cartas y convenciones han sido fundamentales para la
construccion del discurso tedrico-operativo de la conservacion y gestion, por estable-
cer conceptos, principios, criterios y métodos de actuacion.'

La antes referida Carta de Atenas establecioé las bases para el posterior desarrollo de
politicas de conservacion en Europa (Magar, 2015), la cual retoma planteamientos éti-
cos de Ruskin derivados del mantenimiento continuo en los inmuebles histéricos para
evitar riesgos (Congreso Internacional de Arquitectura Moderna (CIAM), 1931, art. 2).
A su vez, se reconocen postulados de otros teéricos como el urbanista Gustavo Gio-
vannoni (1873-1947), quien participo en la formulaciéon del documento, plasmando su
teoria sobre la conservacién ambiental e integridad arquitecténica en donde: “[...] el
ambiente debe ser objeto de un cuidado especial” (CIAM, 1931, art. 7).

Posterior a la Segunda Guerra Mundial nuevamente se acentua el problema sobre los
métodos oportunos para la atencién del patrimonio edificado, por lo que fue notorio
el auge de celebraciones de convenciones y el aumento de la produccién de docu-
mentacion doctrinal, destacando la Carta de Venecia (1964).

Magar (2015) refiere que la Carta de Venecia es importante para el campo discipli-
nar porque amplioé los horizontes para el abordaje de la conservacién del patrimonio
desde su diversidad cultural. Este instrumento, ademas de orientar la conservacion
permanente como uno de sus ejes tematicos (Rojas, 2015), establece ocho principios
y criterios tedricos que rigieron la disciplina en un momento de postguerra; de los
cuales, tres claramente corresponden a la conservacién preventiva: “la minima inter-

vencién necesaria’, “el mantenimiento regular de objetos y sitios” y “el uso apropiado
de los bienes culturales” (Magar, 2015, p. 152; Estrada Castillo, 2023, p. 86).

Como en el mismo texto de la carta se advierte, esta no representa una doctrina, ya que la
instauracion de los principios que regiran la conservacion y restauracion debe ser consen-
suada de acuerdo con la cultura y tradiciones de cada pais (1964, parr. 2). Para Conti (2015),
constituye por si misma un paradigma —y uno de los primeros en la conservacién—, debi-
do al establecimiento de principios tedricos codoctrinarios para el ejercicio profesional de
la conservaciony la restauracion. Es decir, en su momento aportd una serie de conocimien-
tos que fueron adoptados por la comunidad cientifica, la cual, en conjunto con otras cartas
y convenciones posteriores, ha ido ampliando e integrando nuevos principios vinculados
a las nuevas apreciaciones del patrimonio cultural y pautas para su gestion.

Respecto de las demas cartas italianas del restauro, sus homoélogas de 1883 y 1932,
orientaban claramente centrar la atencién en cuidados continuos y consolidaciones

9. La ratificacién de estos tratados internacionales por diversos paises refleja el compromiso en la tutela
del patrimonio cultural. Por ejemplo, la Convencién del Patrimonio Mundial —aprobada en 1972— ha sido
adoptada por 195 paises (Centro del Patrimonio Mundial de la Unesco, 2024). Esta brinda las pautas genera-
les para la conservacion y gestion de sitios con Valor Universal Excepcional (VUE). Asimismo, la Convencién
para la Salvaguardia del Patrimonio.

10. Sin restar mérito a las cartas y convenciones, es debido reconocer que fueron creadas con objetivos
para su tiempo y pueden presentar debilidades o incluso, contradicciones tedricas que merecen atencion.
Para Conti (2015), la Carta de Venecia se dirige a la “filosofia de las intervenciones” del patrimonio edificado
y exime elementos sobre su gestién (p. 108).
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(Boito, 2005; Consejo Superior de Antigliedades y Bellas Artes, 1932). Por su parte, la
Carta del Restauro de 1987 —conocida como Carta de la conservacion y restauraciéon de
los objetos de arte y cultura— destaca la relacién que debe existir entre la conservacion
directa y las estrategias preventivas posteriores a la intervencion, de pertinencia en to-
das las categorias del patrimonio material:“[...] un programa de restauracién no puede
prescindir de un adecuado programa de salvaguardia, mantenimiento y prevencién”
(Consejo Nacional de Investigacion-ltalia, 1987, art. 3). En su conjunto, las Cartas del
Restauro comparten la importancia de los cuidados preventivos en todo bien cultural.

Es importante resefar los siguientes dos instrumentos por su relevancia en la formu-
lacion de métodos de conservacién preventiva. Primero, los Principios para la Con-
servacion y Restauracion del Patrimonio Construido —mayormente conocidos como
Carta de Cracovia (Icomos, 2000)— establecen cuatro etapas para el mantenimien-
to y la reparacién como procesos fundamentales de la conservacién: “investigacién
sistematica, inspeccion, control y seguimiento y pruebas” (lcomos, 2000, art. 2). Esto
guarda correspondencia con la reflexién de la diversidad del patrimonio cultural como
portador de una pluralidad de valores reconocidos, conservados y gestionados por
sus comunidades patrimoniales para contribuir al desarrollo sostenible de las mismas.

Asimismo, los Principios para el Andlisis, Conservacién y Restauracién de las Estructuras del
Patrimonio Arquitecténico' proponen fases sucesivas analogas a la medicina: “anamnesis,
diagnosis, terapia y control” (lcomos, 2003, art. 1.6). Estas pretenden encontrar datos rele-
vantes, dictaminar las causas de deterioro, establecer medidas para la reduccién o elimina-
cion de estos y garantizar su control mediante el seguimiento de las acciones. Consideran
que la terapia debe dirigirse al origen del problema, mas que a sus sintomas, siendo la mas
oportuna la implementacion de estrategias de mantenimiento (2003, art. 3.1-3.2). Resulta
que —también dentro de la vertiente de la significacion cultural de los bienes— el mante-
nimiento se contempla como un medio para su preservacion (lcomos, 1999b, art. 1).

Ademas, es preciso resaltar las cinco lineas de accion de gestién institucional de la
Reunién de Vantaa: liderazgo, planificaciéon institucional, formacién, acceso a la infor-
macion y el papel del publico (Iccrom, 2000). Si bien su dmbito de aplicacion esté di-
rigido a los museos europeos, sus recomendaciones pueden ser adaptadas en todas
las categorias del patrimonio material y diversos niveles de gestion. Este instrumento
muestra la apertura hacia la nueva visién de la sostenibilidad desde la conservacion
preventiva en los albores del presente siglo.

Finalmente, para concluir este apartado, es necesario destacar la Convencion para la
Salvaguardia del Patrimonio Cultural Inmaterial (Unesco, 2003), la cual visibiliza a los
seres humanos como dimension protagonista de la cultura, refleja la indisolubilidad
entre el patrimonio cultural material antes comprendido como un objeto aislado, su
medio circundante, sus comunidades patrimoniales y las practicas que reflejan su vi-
sion del mundo (ver Figura 7).

Conservacion preventiva y el paradigma de la conservacion sostenible

Una vez estudiados los principales lineamientos tedricos y metodolégicos expresados
por los tedricos y las cartas y convenciones internacionales, corresponde presentar las
posturas de especialistas sobre el discurso vigente de la conservacién sostenible en el
patrimonio edificado, donde la conservacion preventiva empieza a reconocerse como
Unica estrategia viable hacia una gestion sostenible y rentable frente a las amenazas
naturales y antrépicas (Lourenco et al., 2022).

11. Esta carta ha sido retomada por la Catedra Unesco en Conservacion Preventiva, Monitoreo y Mantenimiento
de Monumentos y Sitios, punto de partida para el desarrollo de instrumentos como el Plan de Conservacion Pre-
ventiva para la ciudad de Cuenca (Ecuador) con un enfoque de desarrollo sostenible (Bello Caballero et al., 2019).
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PRINCIPIOS
La minima intervencién necesaria:
“conservar antes que restaurar”.
El mantenimiento regular de objetos y sitios.
La interdisciplina, a través de esfuerzos coordinados
que permitan generar estrategias claras.

“(...) institucién de obras de mantenimiento
regular y permanente, aptos para asegurar la
conservacion de los edificios” (art. 2).

ICOMOS

internarional council on monuments and sites

ETAPAS DEL MANTENIMIENTO/ REPARACION FASES
e Investigacion sistematica e Anamnesis
. Inspeccién e Diagnosis
. Control . Terapia
. Seguimiento y pruebas . Control

El patrimonio es el conjunto de las obras del
hombre en las cuales una comunidad reconoce

sus valores especificos y particulares y con los
cuales se identifica. “

“La mejor terapia es la aplicacion de medidas
de mantenimiento de indole preventiva”.

CARTA DE VENECIA CARTA DE CRACOVIA PRINCIPIOS PARA EL ANALISIS,
(Il Congreso Internacional de 2000 CONSERVACION Y RESTAURACION DE LAS
Arquitectos y Técnicos) ESTRUCTURAS DEL PATRIMONIO
1964 ARQUITECTONICO 2003
1972 1999 CONVENCION PARA LA SALVAGUARDIA DEL
CARTA DEL RESTAURO CARTA DE PARA SITIOS DE SIGNIFICACION PATRIMONIO CULTURAL INMATERIAL
(Ministero della Pubblica Istruzione) CULTURAL O CARTA DE BURRA

Salvaguardia:” cualquier medida conservadora
que no implique la intervencion directa sobre la

“El mantenimiento es fundamental para la
conservacion y debe llevarse a cabo cuando la

Salvaguardia del patrimonio cultural inmaterial
antes invisibilizado, su respeto por las

obra” (art. 4).

PRINCIPIOS Y CRITERIOS

e  Tutelay proteccién legal (salvaguardia,

prevencién y restauracion)

. Transmision de la autenticidad (originalidad

e integridad)
e Andlisis del medio y atencién a las
condiciones ambientales

CONVENCION SOBRE LA PROTECCION DEL

fabrica es de significacion cultural y su
mantenimiento es necesario para preservar esa
significacion cultural” (art. 1, numeral 1.5).

ICOMOS

international council on monuments and sites

comunidades, la sensibilizacion crucial para su
reconocimiento reciproco y asistencia
internacional.

ONIO A,
S Ay,

PATRIMONIO MUNDIAL, CULTURAL Y NATURAL & K

Involucramiento de la poblacion local en
conservacion y gestion, incluido el

mantenimiento.

Figura 7. La conservacién preventiva
en las cartas y convenciones interna-
cionales'
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No existe un consenso sobre la definicidn de la sostenibilidad; sin embargo, se le ha re-
lacionado con las posibilidades de usar algo sin agotar los recursos o su mantenimien-
to durante un largo tiempo (Magar, 2016). La Real Academia Espafola (RAE) la define
como “Especialmente en ecologia y economia, que se puede mantener durante largo
tiempo sin agotar los recursos o causar grave dano al medio ambiente” (RAE, 2023). La
Unesco ha incluido el término de sostenibilidad en el concepto de desarrollo sosteni-
ble en su Informe Brundtland: “El desarrollo sostenible busca alcanzar las necesidades
y aspiraciones del presente sin comprometer la capacidad de alcanzarlos en el futuro”
(Organizacion de las Naciones Unidas [ONU], 1987 como se cité en Magar, 2016, p. 8).'

Desde el dmbito del medio en el que impactan las acciones humanas, la sostenibilidad
puede definirse como “[...] la capacidad del entorno de asumir la presién humana de
manera que sus recursos naturales no se degraden irreversiblemente” (Caceres, 1996,
como se cit6 en Alavedra et al., 1997, p. 42). Segun Suérez Bonilla (2022), “desde la teo-
ria del desarrollo sostenible, se valora a la cultura y lo social, como objetos deseables
de la sostenibilidad” (p. 40). Por tanto, el patrimonio cultural como produccién social,
no limita su preservacién Unicamente a la obligacion de sostenerlo y transmitirlo, sino
a su consideracion como un motor de crecimiento sostenible (Lourenco et al., 2022).

12. Las Normas de Quito (Icomos, 1977) —dirigidas a la preservacion de centros histéricos— son un impor-
tante instrumento que trasciende la escala arquitectdnica y estipula la revalorizacion en funcion del desarrollo
econdémico y social, indispensable para la conservacion de los bienes culturales (Suarez Bonilla, 2022). Asimismo,
orientan medidas de preservacién a través del mantenimiento constante de los inmuebles a poner en valor.



. Politica de Conservacion Preventiva
. Plan Nacional de Conservacion Preventiva

PLANES ESTRATEGICOS
GENERALES

Escala internacional, nacional o
regional
® Planes de gestion de riesgos y emergencias: planes de salvaguarda y sus protocolos de
emergencias ante desastres para el patrimonio edificado.
o Planes directores de recuperacion de areas urbanas o bienes inmuebles.
* Manuales especificos de prevencién de incendios en bienes inmuebles.

PLANES SECTORIALES e Planes de conservacién preventiva en zona de huracanes.
Tipo de bien cultural

Estrategias de conservacion
preventiva frente a
catastrofes

Estrategias de conservacion Planes y manuales que establecen acciones programadas para detener o reducir
preventiva por riesgos de deterioro provenientes de procesos naturales no catastréficos (deterioros por
mantenimiento periédico envejecimiento, invasion de insectos, vegetacion y microorganismos, migracion de
sales, erosiones, etc.), riesgos naturales (lluvias excesivas), condiciones ambientales
PLANES INDIVIDUALES (humedad), etc.
Bien cultural o conjunto de | .
P — Estrategias de conservacion
preventiva ante robo y Guias de prevencién y protocolos de seguridad ante robos y vandalismo en el
vandalismo patrimonio arquitectdnico.

En un momento en que el cambio climatico amenaza la cultura como forma de vida  Figura 8. Principales instrumentos de

—con la destruccién de los recursos naturales y, consecuentemente, con alteraciones F"a“!ﬁcamn |de la _C°“59’V3"f;“ pre-

irreparables en sus recursos culturales—, implementar acciones de mantenimiento ~ Ventiva en el patrimonio edificado.
. . . . . . . Nota. Basada en Muioz Cosme (2020).

rutinario en un bien patrimonial y su entorno puede considerarse una estrategia de

adaptacién y mitigacién. Estas —contenidas en los planes de conservacién preventi-

va— proporcionaran a propietarios y administradores medidas de conservacion, pau-

tas de gestién y los plazos requeridos para su mantenimiento (Icomos, 2019).

El arquitecto espanol Alfonso Muiioz Cosme —gran defensor de la conservacién pre-
ventiva como la estrategia mas sostenible— advierte en La conservacion del patrimo-
nio arquitectdnico espafiol (1989) sobre la relevancia de establecer criterios que guien
los métodos de atencién del patrimonio edificado y cambiar el planteamiento radical
de la conservacion directa por estrategias de mantenimiento continuo, en correspon-
dencia con el conocimiento del inmueble y sus verdaderas necesidades.

Desde [la] catalogacion y desde el conocimiento de las necesidades reales del patrimonio ha
de plantearse una programacién de actuaciones a medio y largo plazo [...] No se deben rea-
lizar costosas e innecesarias restauraciones cuando existen tantas necesidades de manteni-
miento del patrimonio en edificios que, con pequenas actuaciones, pueden ser facilmente
salvados. (Mufioz Cosme, 1989, p. 175)

El nuevo enfoque de la conservacion y salvaguarda del patrimonio cultural apunta
hacia una gestion integral que amerita una planificacion estratégica para abandonar
las intervenciones aisladas y poco certeras (Mufioz Cosme, 2022). A continuacién, se
presentan algunos instrumentos en las diversas escalas de actuacion referidas a la pre-
servacion, enfatizando las relacionadas con la conservacion preventiva por manteni-
miento periddico, por constituir —ademads de una buena practica de conservacion—
la estrategia ideal y sostenible (ver Figura 8):

El discurso también se encamina a la instauracién de politicas de conservacion y va-
loracién del patrimonio de manera coparticipativa, que articulen todos los niveles de
gestién (comunidades, técnicos y entidades administrativas). Parte de sus importantes
pautas a favor de la conservacién preventiva y la sostenibilidad del patrimonio edifica-
do sugieren dos condiciones indispensables:

«  Conocer el patrimonio y determinar sus verdaderas necesidades. “Los inventarios
y catalogacion mediante métodos sistematicos, criterios homogéneos y explici-
tos, extendido a sectores del patrimonio poco valorados, debe ser la base de las
medidas de proteccion y de actuacién institucional para el mantenimiento y con-
servacion del patrimonio” (Muioz Cosme, 1989, p. 174).

- Garantizar un uso al inmueble. Las actuaciones deben corresponder a objetivos
de utilizacién de los bienes culturales. El uso desacelera los procesos de enveje-
cimiento y previene el estado de ruina. Ademas, el disfrute del patrimonio arqui-
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© Respeto por la naturaleza.

MEDIO
AMBIENTAL

© Reduccién de la huella de carbono mediante el empleo de materiales sustentables que provee el territorio. Asi como el menor impacto ambiental
que suponen las acciones de mantenimiento respecto a las de conservacion directa.
* Bondades bioclimaticas de los sistemas constructivos vernéculos, entre ellos el confort térmico y la eficiencia energética.

e Persistencia del patrimonio edificado.

SOCIO
ECONOMICO

* Ahorro de recursos financieros ante intervenciones periféricas permanentes en lugar de intervenciones directas y costosas.

e A largo plazo posterior a un plan de actuacién programado, sistematico y vigilado son comprobables los resultados de la terapia, reduciendo
significativamente los costes de mantenibilidad de los inmuebles.

© Supone un medio de subsistencia para los actores asociados al manejo de las técnicas constructivas tradicionales y sus oficios derivados.

* Fomento de economias emergentes locales derivadas del abastecimiento productos tradicionales.

 Respeto por la autenticidad y los valores culturales tangibles e intangibles asociados al patrimonio edificado.

SOCIO-
CULTURAL

o Transferencia de cultura y su patrimonio colectivo.

« Dignificacion de los portadores de los saberes constructivos tradicionales.

o Inmuebles seguros, adecentados y sin sindrome del edificio enfermo mejoran las condiciones de salud de sus ocupantes.
* Reduccién del grado de exposicién de los bienes inmuebles frente a desastres.

o Cohesidn social y reduccién de desigualdades en torno a un hébitat digno.
* Fomento de la gestién compartida, activa y responsable del patrimonio cultural.

Figura 9. Dimensiones de la sosteni-
bilidad en la conservacién preventi-
va por mantenimiento sistematico en
el patrimonio edificado. Nota. Basada
en Muioz Cosme (2020).
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tectdnico coadyuva a suplir la necesidad de equipamientos, reduce los costes de
nueva obra y los niveles de contaminacién ambiental.

Retomando la Carta de Venecia, esta dicta que la funcién util de la conservacion de los
monumentos radica en su disfrute por la sociedad, siempre que se respeten ciertos
limites de ordenacion y decoracion (1964, art. 5). Visto desde la dimension popular,
conservar para usar es un equilibrio que deberia responder a la persistencia de los bie-
nes culturales para el goce de las comunidades (Ruesca, 2015). En un sentido mas utili-
tario, a losinmuebles imposibilitados de continuar con su funcién original por diversas
razones se les puede otorgar un nuevo uso sin afectar los atributos que transmiten los
valores que les conceden su reconocimiento como patrimonio cultural (Conti, 2015).

La conservacion, ademas de propiciar el uso, debe garantizar la seguridad de este. Al
respecto, Alavedra et al. (1997) advierten sobre el denominado “sindrome del edificio
enfermo’, una condicién que no exceptula a bienes patrimoniales, pero que ha resulta-
do muy comun en edificios nuevos o rehabilitados que presentan las condiciones para
el desarrollo de atmdsferas nocivas para sus ocupantes.

En este sentido, la preservacion del patrimonio vernaculo de sistemas constructivos tra-
dicionales —bajo el empleo de técnicas compatibles y homologas a su materialidad—,
ademas de honrar nuestra herencia colectiva, contribuye a“la conservacion de los recur-
sos naturales, una maximizacién en la reutilizaciéon de los recursos, una gestién del ciclo
de vida, asi como reducciones de la energia utilizada” (Alavedra et al., 1997, p. 42). Esto
sin omitir, por supuesto, las bondades bioclimaticas de sistemas constructivos de ado-
be y otros materiales derivados de la tierra cruda, cuyos saberes constructivos han sido
aprendidos y transferidos de generacion en generacion (Estrada Castillo, 2021).

Es en este punto donde el nuevo paradigma procura la valorizacion de los saberes ances-
trales, volviendo la mirada a la memoria biocultural relacionada con las soluciones cons-
tructivas tradicionales y el aprovechamiento de la etnobotanica para atender los agentes
de deterioro, principalmente bioldgicos. Salmén (2024), en su tesis doctoral Tradiciones
en la prdctica: Utilizacién de los conocimientos tradicionales para el manejo sostenible de
plagas en la conservacion preventiva del patrimonio cultural, propone que “los métodos
tradicionales de cuidado del patrimonio cultural deberian considerarse herramientas de
conservacion conscientes, sostenibles y practicas desde el punto de vista cultural”

Ante la presion que ejercen las nuevas tecnologias en el mercado y, consecuentemen-
te, en el campo de la conservacién, ademas de ocasionar patologias en los bienes tra-
tados por su incompatibilidad quimica, contaminan el medio ambiente en las etapas
de fabricacion y uso. Esta amenaza puede combatirse desde la educacion patrimonial,
la investigacion y comprobacion de resultados, partiendo de la premisa de que los
materiales tradicionales no producen estos efectos nocivos y, por tanto, no conviene
descartarlos (Prado, 2000, como se citd en Cedeno, 2015).



Tabla 1. Oportunidades y limitantes para el desarrollo de la conservacion preventiva y sostenible en el patrimonio construido

Factor Ambito Ambito Ambito
vernaculo cientifico- institucio-
académico nal
§ Cartasy convenciones internacionales. X X
o
© Persistencia de saberes constructivos tradicionales.
c
2 Creacion de la Catedra Unesco en Conservacion Preventiva, Monitoreo y Mantenimiento de "
8 Monumentos y Sitios; y Comités Cientificos Internacionales de Icomos.
o
Integracién de la conservacidn preventiva en planes de estudio en los niveles de pregrado y X
posgrado.
Fomento de espacios de discusién entre universidades y profesionales (seminarios, simposios, etc.). X
Produccién investigativa sobre la conservacion preventiva, saberes constructivos tradiciona- "
les, etnoboténicos, etc., y su relacion con la sostenibilidad y la comunidad.
Enfoque de gestion integral ante su naturaleza multidisciplinaria e integradora. X X
Instauracién de politicas e instrumentos de conservacion preventiva. X
Integracién de la conservacion preventiva y enfoques de la diversidad cultural en la legislacion "
internacional y nacional.
§ Carencia de capital para establecer presupuestos para la implementaciéon permanente del
< mantenimiento (Bello Caballero et al., 2018). X X
)
E Escasez de la informacion segun la especificidad de los bienes patrimoniales (Lourenco et al., 2022). X X
-
Conflicto de intereses entre los diversos actores y sus dmbitos de valoracién del patrimonio cultural. X X
Displicencia por su subnivel de conservacion atn en construccion, teorizacién y compro-
bacidn, a diferencia de otros niveles de conservacién que disponen de criterios y principios
establecidos como la restauracion. X X
Falta de sensibilizacion de los gestores, custodios, propietarios, administradores y poseedores
(Lourenco et al,, 2022). X X
Insuficiencia de recursos humanos-técnicos ante la naturaleza multidisciplinaria de la conservacion. X X
Falta de directrices y estandares efectivos (Lourenco et al., 2022). X X
Inmuebles en desuso ante el desplazamiento de sus ocupantes.
Falta de experiencias en procesos participativos (Bello Caballero et al., 2018).
Disociacion del constructo tedrico en la profesion y la academia. X
Exclusion de los sistemas constructivos tradicionales en marcos normativos y disminucion de
su produccion debido al abandono de los saberes tradicionales. X
Gestion institucional centralizada e insuficiente ante multiples funciones que impiden el
acompafamiento a propietarios, administradores y poseedores en la implementacién de
estrategias preventivas. X

Nota. Elaborada a partir de los ambitos de valoracién de Elizaga Coulombié (2006).

Noguera Giménez (2002) —en el enfoque que ha nombrado “conservacion activa del
patrimonio arquitecténico”— reconoce la importancia de la educaciéon patrimonial
para el favorecimiento de actitudes éticas, respetuosas con el pasado y abiertas al fu-
turo plural y contrastado. Asimismo, orienta al mantenimiento como una condicién
posterior a un proyecto de restauracion, el cual se entenderd como la garantia de su
funcionamiento adecuado, el seguimiento de los resultados de la restauracién, del
comportamiento de sus materiales y de las soluciones adaptadas, incluyendo la acep-
tacion social del bien cultural intervenido. De igual forma, Bozzano (2021) recalca el
prevalecimiento de la conservacién preventiva por encima de la restauracion, la cual
no debe ser descartada, pero debe considerarse en casos excepcionales.

Si bien para De Tapol (2013) la conservacion preventiva no es una teoria ni un modelo
organizador del saber preventivo, sino acciones de prevenciéon en construccion, teo-
rizacion y evaluacién, para Herrdez (1996) es una disciplina especializada de la con-
servacién con criterios y metodologias particulares. Estos no son nuevos, pero, como
sucede en otras dimensiones de la ciencia, el pensamiento evoluciona en nuevas
tendencias, las cuales adquieren posterior aceptacion. Herrdez (2021) estima que su
novedad paradigmatica radica en la consideracion de los aspectos socioecondmicos
para redefinir nuevos criterios y la aplicacidon de estos en la conservacion preventiva,
para minimizar la necesidad de intervenciéon y la pérdida de integridad y autenticidad
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de los bienes culturales. Por tanto, la finalidad de la conservaciéon preventiva es “evitar
0 minimizar estos riesgos concentrando los procedimientos de seguimiento y control
sobre determinados factores [...]" (Herraez y Rodriguez, 1999, p. 5).

Conti (2015) sugiere que, en lugar de definir un nuevo paradigma para la conserva-
cion, resulta mas pertinente considerar enfoques plurales integrados por una multipli-
cidad de visiones que abarquen la diversidad del patrimonio cultural.

Dados los anteriores aportes, se identifican los aspectos medioambientales, sociocul-
turales y socioeconémicos vinculados a la conservaciéon preventiva por mantenimien-
to programado (ver Figura 9).

Debido a que la conservacion preventiva mediante mantenimiento programado su-
pone un proceso social con la participacién activa de los involucrados (Feilden, 2003),
es preciso detectar aquellos factores derivados de sus actores y los diversos contextos
locales, que pueden suponer oportunidades o dificultar su desarrollo (ver Tabla 1).

Conclusiones

La preservacién se encontraba presente en los postulados de reconocidos tedricos
como Ruskin y Brandi, luego retomados en cartas y convenciones. Pero su empleo
e investigacion se ha visto histéricamente en desventaja en comparacién con la res-
tauracién, debido al predominio de las actuaciones directas sobre las indirectas. No
obstante, la preservacién empieza a impulsarse ante el surgimiento de nuevos enfo-
ques respaldados por las experiencias y resultados satisfactorios mediante el control
ambiental en bienes muebles, principalmente de tipo artistico.

Ruskin, como precursor de la conservacién preventiva, claramente orientaba medi-
das de mantenimiento programado; no obstante, también aprobaba consolidaciones
drasticas y consideraba como suficiente la prevencidn para evitar reparaciones. Esto
ultimo ha sido rechazado en la practica-técnica, ya que la conservacion directa es in-
evitable, pero puede ser optimizada. Todo proyecto de restauracidn, ademas de velar
por el respeto de la autenticidad, integridad y originalidad del monumento, debera
aportar a su mantenibilidad, es decir, al mantenimiento planificado y continuo me-
diante un plan de actividades de estricto cumplimiento posterior a la restauracion.

Por su parte, Cesare Brandi planteaba que la garantia del estado de conservacion ade-
cuado del bien cultural depende de su comprensién como objeto (imagen y significa-
dos) y la preservacion de sistemas constructivo-estructurales constitutivos (materia-
lidad); aspectos distintivos que ha heredado su método de conservacion preventiva.

Las cartas y convenciones han demostrado ser documentos doctrinales imprescindibles
para definir lineamientos tedrico-operativos a implementarse en el ejercicio de la profe-
sion, la academia y en la labor de gestién de sitios patrimoniales. Aunque se ha sefalado
que estas no son de caracter universal, su aplicabilidad de acuerdo con la diversidad cul-
tural, valores y particularidades de cada regién las convierte en instrumentos vigentes,
siendo el principal referente la Carta de Venecia. Esta —en conjunto con otras cartas y
convenciones celebradas hasta la fecha— constituye el primer paradigma de la conser-
vacién del patrimonio cultural a nivel mundial, forjado al menos en los tltimos 50 afos.

La sostenibilidad como idea de desarrollo deseable para la disciplina de la conserva-
cién en los dmbitos medioambientales, socioeconémicos y socioculturales de las co-
munidades es un enfoque aceptable, pero que amerita significativos esfuerzos y el
compromiso permanente para lograr avances sustanciales, donde desde la academia
se han registrado importantes progresos. La relevancia de la sostenibilidad radica en
los multiples enfoques que engloba, incluyendo las diversas categorias del patrimonio
cultural material y vivo, su asociacién con el patrimonio natural y el aprovechamiento
respetuoso de los recursos por las comunidades mediante la gestion compartida.



FUNDAMENTOS TEORICOS Y NUEVOS ENFOQUES DE LA CONSERVACION PREVENTIVA EN EL PATRIMONIO EDIFICADO:
DESDE RUSKIN HASTA LA CONSERVACION SOSTENIBLE

ALiciA ESTRADA CASTILLO

doi: https://doi.org/10.21754/devenir.v13i25.2302

Aunque la conservacion preventiva atin no logra una clara catalogacion por parte de los
estudiosos —debido a que comparte objetivos de la preservacion—, puede clasificarse
como un nivel de la conservacién indirecta. A su vez, se divide en dos vertientes gene-
rales: la preservacion, orientada al mantenimiento periédico y al control de condiciones
ambientales (riesgos acumulativos), proteccion legal, valoracion, registro e identificacion,
etc,; y la prevencion, encaminada a la gestion integral de desastres (riesgos catastréficos).

En suma, la conservacién preventiva por mantenimiento sistematico, como la estrategia
mas sostenible, se enmarca en la planificacion estratégica y sus multiples instrumentos
de acuerdo con sus diversas escalas territoriales y de gestién (planes de mantenimiento,
planes de manejo con programa de actividades preventivas, manuales de mantenimien-
to, etc.). Valora la memoria biocultural y los saberes ancestrales, incluyendo los conoci-
mientos de etnobotdanica por la necesaria compatibilidad de materiales y técnicas.

Se espera que este trabajo aporte a la promocién del discurso sobre la preservaciéon
del patrimonio edificado, hasta alcanzar su madurez con la conservacién preventiva
por mantenimiento periddico, estrategia mas oportuna por aportar a la conservacion
del patrimonio edificado en un estado de conservacion aceptable, mediante acciones
periféricas o ambientales respetuosas de sus materiales y valores.
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