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RESUMEN

La presente investigacion tuvo como objetivo determinar la relacion entre el pen-
samiento critico y el rendimiento académico en los estudiantes de ultimo ciclo
2021-2 de la FIEECS de la Universidad Nacional de Ingenieria. La metodologia de
la investigacion tiene un enfoque cuantitativo, el tipo es correlacional con disefio
no experimental transversal. Para determinar las variables, se empled el test de
Watson-Glaser (1980) para la variable el pensamiento critico de los estudiantes y
para la variable rendimiento académico se empled el promedio ponderado de los
mismos. En lo concerniente a la correlacion entre el pensamiento critico y el ren-
dimiento académico se obtuvo un coeficiente de Correlacion de Spearman igual
a 0.249 lo cual indica una correlacion débil y positiva, para un p- valor =0.027
<0.05 rechazando la hipétesis nula (Ho), con lo cual se demuestra, con un nivel de
confianza del 95%, que existe relacidn significativa entre el Pensamiento Critico
y el Rendimiento Académico en los estudiantes del noveno y décimo del ciclo
académico 2022-1 en la FIEECS . Con respecto a las dimensiones del constructo
pensamiento critico se obtuvo altos porcentajes excepto en la dimensién inferen-
cia con un 54.4%.
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ABSTRACT

The present research had the objective of determining the relationship between
critical thinking and academic performance in the students of the last cycle 2021-
2 of the FIEECS of the National University of Engineering. The research methodo-
logy has a quantitative approach, the type is correlational with a non-experimen-
tal cross-sectional design. To determine the variables, the Watson-Glaser (1980)
was use for the students’ critical thinking variable and for the academic perfor-
mance variable, the weighted average of the students was used. Concerning the
correlation between critical thinking and academic performance, a Spearman’s
correlation coefficient of 0.249 was obtained, which indicates a weak and positive
correlation, for a p-value =.027 <.05, rejecting the null hypothesis (Ho), which
shows, with a confidence level of 95%, that there is a significant relationship be-
tween Critical Thinking and Academic Performance in the ninth and tenth year
students of the 2022-1 academic cycle at the FIEECS. With respect to the dimen-
sions of the critical thinking construct, high percentages were obtained except in
the Inference dimension with 54.4%.

Key words: Critical thinking, academic performance, inference.

1. INTRODUCCION

La Universidad Nacional de Ingenieria (UNI) se encuentra aplicando el modelo
educativo por competencias cumpliendo la Ley Universitaria N2 30220 que
en el articulo N2 30 trata sobre la evaluacion, acreditacién y certificacion; las
Escuelas Profesionales de la UNI actualmente se encuentran acreditadas por
ABET, organizacién acreditadora de programas de ingenieria, Accreaditation
Board for Engineering and Technology , lo cual genera la modificacién de los
planes de estudio, silabos, malla curricular, asi como el perfil del estudiante,
el presente estudio tiene como propdsito, a futuro, la implementacién en la
malla curricular de un nuevo curso que desarrolle las habilidades blandas en
el alumnado, razén por la cual el estudio conforma la segunda parte de una
investigacidn que inicio el afio 2017 en estudiantes ingresantes a la FIEECS.

Mendoza menciona que el desarrollo integral de un estudiante de educacién
universitaria se basa en su adaptacion a exigencias que incluyan una postu-
ra critica frente a las frecuentes cambios e interacciones entre los conceptos,
opiniones, valores y comportamientos, por lo que es necesario fomentar en
ellos una actitud genuina hacia la investigacion, ensefiarles como desarrollar-
la, ejecutarla; relacionando los aspectos tedrico - practico que se aprenden en
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aula con la realidad, tanto en el aspecto profesional como social; logrando una
formacién de estudiantes en ingenieria, con perfiles profesionales en términos
de competencias genéricas, especificas y habilidades blandas siendo, en esta
Ultima, el pensamiento critico una de las habilidades mas relevantes; es aqui
donde la presente investigacidn realizo un estudio mas especifico del cons-
tructo pensamiento critico y su relacién con el rendimiento académico de los
estudiantes de ultimo ciclo de la FIEECS (2015).

En el estudio se determind la relacidn existente entre las cinco dimensiones
del pensamiento critico y el rendimiento académico de los estudiantes de ulti-
mo ciclo de la FIEECS, asi como los niveles de las variables pensamiento critico
y el rendimiento académico.

Las conclusiones de la investigacidn contribuirdn como insumo para que el
estudiante consiga la posibilidad de reconocerse como un ente productor de
pensamiento caracterizado por la el conocimiento de las inferencias, abstrac-
ciones y generalizaciones que permitan desarrollar las habilidades blandas, ac-
titudes y destrezas para su desenvolvimiento tanto en el campo laboral como
personal.

METODOLOGIA

En la investigacién se considerd la definicién de Pensamiento Critico de Wat-
son — Glaser (1980), y para el rendimiento Académico se considera la defini-
cién de Navarro (2003) debido a que ambas, en sus definiciones, consideran
términos como actitudes, habilidades y conocimientos; cabe mencionar que la
primera variable lo hace desde un enfoque mas profundo y elaborado, no solo
considerando lo académico.

2.1 Tipo disefio y nivel de investigacion

El estudio posee un enfoque cuantitativo, el tipo es bdsico con disefio es
no experimental dado que se lleva a cabo sin la manipulacién deliberada
de las variables. De acuerdo con Sosa (2003) “Este disefio proporciona una
aproximacion a la realidad mucho mds contextualizada en el marco de los
pardmetros habituales en los que el fendmeno se manifiesta”, los datos
obtenidos de los fendmenos se muestran tal como se presentan en el am-
biente.

El nivel del estudio es descriptivo correlacional, transversal; esto ultimo,
pues los datos se recopilan en un Unico momento en el tiempo y correla-
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cional pues reconoce la relacidén que existe entre las variables pensamiento
critico y el rendimiento académico (Hernandez et al., 2014).

La técnica utilizada para evaluar el pensamiento critico fue la encuesta y el
instrumento un test y para la evaluacion del rendimiento académico se uti-
liz6 como técnica prueba escrita y el instrumento fue el acta de notas con
los promedios ponderados de los estudiantes de noveno y décimo ciclo
relativo 2021-2 FIEECS-UNI.

2.2 Poblacién y muestra
Estudiantes de ultimo ciclo, noveno y décimo ciclo relativo 2021-2, de la
Facultad de Ingenieria Econdmica, Estadistica y Ciencias Sociales de la Uni-
versidad Nacional de Ingenieria.
El estudio es un censo dado que la poblacidon consta de 79 estudiantes,
donde 47 estudiantes de Ingenieria Econdmica y 32 de Ingenieria Estadis-
tica.

2.3 Identificacion de variables
2.3.1. Variable Pensamiento Critico

El pensamiento critico es define como la composicion de actitudes,

conocimientos y habilidades que incluye lo siguiente:

a) Actitudes de investigacidén que implican capacidad para reconocer
problemas y necesidad de prueba en sustento de lo verdadero.

b) Conocimiento de la naturaleza de inferencias validas, abstraccio-
nes y generalizaciones en los que la exactitud de la evidencia de
diverso tipo se determina de manera ldgica.

c¢) Habilidad para hacer uso de las actitudes y el conocimiento men-
cionados en los dos puntos anteriores (Watson & Glaser, 1980).

Se resume del test de Watson-Glaser las definiciones de las cinco
dimensiones

Inferencia: Conclusién que se obtiene como resultado de evaluar
hechos que son observados o supuestos.

Reconocimiento de Supuestos: Habilidad para distinguir asunciones
o supuestos que se afirman implicitamente o se dan por hechos en
una declaracién o afirmacidn.

Deduccion: Habilidad para determinar la relacion légica entre las
premisas y las conclusiones

Interpretacion: Capacidad para valorar y discriminar las evidencias,
asi como juzgar si las generalizaciones a las que se llega son el resul-
tado de estas evidencias.
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Evaluacion de Argumentos: Capacidad para diferenciar los argu-
mentos segun sea su nivel de importancia desde los mas fuertes a
los mas débiles.

2.3.2. Variable Rendimiento Académico

El rendimiento académico es como un constructo susceptible de
adoptar valores cuantitativos y cualitativos que aproximan la eviden-
cia y dimensidn del perfil de habilidades, conocimientos, actitudes y
valores desarrollados por el estudiante en el proceso de ensefanza
aprendizaje (Navarro, 2003).

La variable Rendimiento académico consiste en el promedio ponde-
rado de los alumnos de ultimo ciclo, noveno y décimo ciclo relativo
2021-2, la escala de calificacién vigesimal aplicada en todo su rango,
utilizando numeros enteros; tomados de la Oficina central de regis-
tros estadisticos.

2.4 Identificacion de Instrumentos

Para el constructo Pensamiento critico, la data es de tipo primaria pues el
levantamiento de la informacidn consistié en la Aplicacidn virtual, a través
de la herramienta de video conferencia zoom se aplicé el instrumento de
Watson-Glaser (1980, 2008) para evaluar el pensamiento critico a los estu-
diantes del ultimo ciclo de la FIEECS de la UNI. Para esta actividad se realizo
un cronograma de 12 grupos de estudiantes a los cuales se les envidé un
link de zoom en el horario elegido por ellos principalmente los dias viernes
y domingos de 6:00 a 8 pm y de 8 a 10 pm. La investigacién de Macedo
(2017) es adaptada a la informacién de la muestra.

Especificaciones del Instrumento para evaluar el pensamiento critico
Variable: Pensamiento Critico

Técnica: Encuesta

Instrumento: Test de 80 preguntas

Traduccion y adaptacion argentina: Difabio 2005

Adaptacion Peru: Rodriguez 2016, validez y confiabilidad, Kudder y Ri-
chardson (KR-20) =0.755

Nombre del instrumento: Test de Watson-Glaser, Forma A

Autores: Goodwin Watson y Edward Glaser

Ain0:1980

Lugar: Universidad Nacional de Ingenieria

El presente test que evalla aspectos cognitivos del pensamiento critico,
consta de 80 items de respuesta cerrada en escala dicotémica, estos se
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agrupan en cinco dimensiones de 16 items cada uno que evaltan la ca-
pacidad de inferencia, el reconocimiento de los supuestos, la deduccion,
interpretacién y evaluacion de argumentos; El test es largo y complejo, por
lo que es considerado como un test de potencia. Para la calificacion de los
items se asigna un punto (1) cuando la respuesta es correcta y cero puntos
(0) cuando es incorrecta, las puntuaciones van de un minimo de cero (0)
a un maximo de 16 puntos por dimensién y de cero (0) a 80 puntos en la
puntuacion total de las cinco dimensiones (Watson & Glaser, 1980) como
se muestra en la siguiente tabla 1.

Tabla 1.
Escalas y baremos de la variable pensamiento critico (Macedo, 2017).

Cuantificativo

Diml Dim2 Dim3 Dim4 Dim5 Niveles
Global
0-41 0-7 0-7 0-7 0-7 0-7 Bajo
42-47 8-9 8-9 8-9 8-9 8-9 Medio
48-55 10-11 10-11 10-11 10-11 10-11 Alto
56-80 12-16 12-16 12-16 12-16 12-16 Muy alto

Para la variable Rendimiento académico, la data es de tipo secundaria pues
la informacién ha sido obtenida de la Direccion de Registro Central y Es-
tadistica (DIRCE) de la UNI, y consiste en el promedio ponderado de los
alumnos de ultimo ciclo, noveno y décimo ciclo relativo 2021-2 cuyos ran-
gos de calificacién se encuentran en la tabla 2.

Especificaciones e Instrumento de recoleccidon para evaluar el Rendi-
miento académico

Variable: Rendimiento Académico

Técnica: Encuesta

Instrumento: Acta de notas con promedios ponderados de estudiantes
de ultimo ciclo.

Nombre del instrumento: Promedio ponderado

Autor:Direccidn de Registro Central y Estadistica (DIRCE)

Afo: 2021

Lugar: Universidad Nacional de Ingenieria
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Tabla 2.
Rangos de calificacion de la variable Rendimiento Académico (Macedo, 2017).

Rango de Calificacién Niveles
De 14220 Excelente
De 13,0a 13,9 Muy Bueno
Del1l1,0a12,9 Bueno
De 10,0 2 10,9 Aprobado
Menor o iguala 9,9 Desaprobado

Nota. Informacion tomada de la Direccion de Registro Central y Estadistica - DIRCE
2.5 Desarrollo de pruebas empiricas
La figura 1 explica las etapas en el desarrollo de pruebas empiricas.

Figura 1.
Diagrama pasos seguidos en cada Etapa

+  Aplicacién virtual de instrumento Pensamiento Critico
Etapal * Ordenar las hojas de respuestas segin participacion
+ (Calificar de forma manual hoja de respuesta dicotémica

.

.

Diagrama pascs seguidos Obtencidn de actas con promedios ponderados de ORCE
8 P 8 Etapa 2 Verificacion de resultado de cada estudiante con el
en cada etapa . .
correspondiente promedio ponderado

Creacién de base de datos con respuestas dicotémicas
Obtencion de puntuacién total en el instrumento de
estudiante

Procesamiento de los datos con software estadistico
Realizar el andlisis e interpretacion de resultados
Elaboracién de conclusiones y recomendaciones

Diagrama pasos seguidos en cada Etapa
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3. RESULTADOS Y DISCUSIONES
3.1 Andlisis Descriptivo de la variable Pensamiento Critico

La tabla 3 contiene los estadisticos descriptivos de la puntuacién de varia-
ble Pensamiento Critico, la media es de 51.44 puntos obtenidos, la media-
na indica que la mitad de los encuestados tiene una puntuacién por deba-
jo de 51 puntos, la diferencia entre el encuestado de mayor puntuaciény
el de menor puntuacién (Rango) es de 38 puntos, el grado de asimetria es
negativa -0.234 lo cual indica que la asimetria es débil luego la distribucién
es relativamente simétrica, el grado de curtosis es negativa -0.396 lo cual
indica que la distribucidon es platicurtica, luego los datos presentan muy
poca concentracién en torno a la media es decir, mayor dispersion de los
datos, siendo una curva achatada.

Tabla 3.
Descriptivos de la variable Pensamiento Critico

Descriptivos

Variable Estadistico Error estandar

Media 51.44 0.973
95% de intervalo de Limite nferior 49.51
confianza para la media Limite superior 53.38

Media recortada al 5% 51.52
Mediana 51.00

Pensamiento Varianza 74,788

. Desviacion estandar 8.648

Critico —
Mmnmo 32
Maximo 70
Rango 38
Rango intercuartil 11
Asimetria -0.234 0.271
Curtosis -0.396 0.535

3.2 Prueba de Normalidad de la variable Pensamiento Critico
De la tabla 4 se interpreta que la variable Pensamiento Critico sigue una
distribucidon normal con un nivel de significancia mayor al 5% en este caso
es del 20%.
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Tabla 4.
Prueba de Normalidad del Pensamiento Critico

. K olmogorov-Smimov”
Variabl - -
arabie Estadistico Jul Sig.
Pensamiento Critico 0.081 79 0.200"

*_Esto es un limite mferior de la significacién verdadera.

a. Correccién de significacion de Lilliefors

Nota. *. Esto es un limite inferior de la significacion verdadera. a. Correccién de
significacion Liliefors
3.3 Analisis descriptivo de variable Pensamiento Critico y sus dimensiones

Tabla 5.
Niveles de la variable Pensamiento Critico

Niveles Frecuencia Porcentaje
Bajo 12 152
Medio 11 139
Alto 26 329
Muy Alto 30 38.0
Total 79 100.0

Tabla 5 presenta los porcentajes de cada uno de los niveles de la variable
pensamiento critico de los estudiantes del noveno y décimo ciclo acadé-
mico 2022-1 de la FIEECS. Asi el 15.2% presenta un nivel bajo, el 13.9% un
nivel medio, el 32.9% un nivel alto y un 38% un nivel muy alto.

Tabla 6.
Niveles de las dimensiones de la variable Pensamiento Critico
Inferencia Reconocimiento de Deduccion Interpretacion Evaluacion de
supuestos argumentos

Niveles Frecuencia %  Frecuencia %  Frecuencia %  Frecuencia %  Frecuencm %
Bajo 43 54.4 3 3.8 10 12.7 2 2.5 5 6.3
Medio 18 22.8 18 22.8 13 16.5 11 13.9 20 253
Alto 10 12.7 32 40.5 23 29.1 22 27.8 17 21.5
Muy Alto 8 10.1 26 329 33 41.8 44 55.7 37 46.8
Total 79 100.0 79 100.0 79 100.0 79 100.0 79 100.0

Tabla 6 presenta el consolidado de niveles de las cinco dimensiones de la
variable pensamiento critico, se observa que en la dimension de inferencia
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se obtuvo un 54.4% en el nivel bajo y en las demds dimensiones se obtuvo
porcentajes en el nivel alto y muy alto.

Figura 2.

Grdfico de barras de niveles de las dimensiones de la variable Pensamiento Critico

600 54.4

50.0

400

300

28

200

00

Inferencia

WBajo © Medic MAlto MMuyAlto

En figura 2, se muestra la representacion grafica de la tabla 6 corroborando
los porcentajes elevados en los niveles alto y muy alto de todas las dimen-
siones excepto en la dimension de inferencia.

3.4. Andlisis Descriptivo de Rendimiento Académico

Tabla 7.
Descriptivos de la variable Rendimiento Académico
Descriptivos
Variable Estadistico  Error estandar
Media 12.328 0.2002
95% de mtervalo de Limite mferior 11.929
confianza para la media  Limitte superior ~ 12.726
Media recortada al 5% 12.382
Mediana 12.600
Rendmiento Vana@’ - 3.165
Académico De,s?ﬁamon estandar 1.7791
Mmmo 7.3
Maximo 16.2
Rango 8.9
Rango mtercuartil 24
Asmetria -0.550 0.271
Curtosis 0.518 0.535

LY 1ECOS |



Pensamiento critico y rendimiento académico en estudiantes de ultimo ciclo en FIEECS-UNI

La tabla 7 contiene los estadisticos descriptivos de la puntuacién de la va-
riable Rendimiento Académico, la media es 12.328 puntos obtenidos, la
mediana indica que la mitad de los encuestados tiene una puntuacién por
debajo de 12.6 puntos, la diferencia entre los estudiantes encuestados de
mayor puntuacién y la menor puntuacién es de 8.9 puntos, el grado de
asimetria es negativa -0.550 lo cual indica que la asimetria es débil luego
la distribucién es relativamente simétrica y el grado de curtosis es positi-
va 0.518 lo cual indica que la distribucidon es platicurtica, luego los datos
presentan muy poca concentracion en torno a la media lo cual indica una
mayor dispersidn de los datos, siendo una curva achatada.

3.5. Prueba de Normalidad de la variable Rendimiento Académico

Tabla 8.
Prueba de Normalidad de la variable Rendimiento Académico

. K olmogorov-Smimov”
Variabl
anabe Estadistico ol Sig.
Rendmiento Académico 0.089 79 0.195

a. Correccion de significacion de Lilliefors

Nota. a. Correccion de significacion de Liliefors

De la tabla 8 se interpreta que la variable Rendimiento Académico sigue
una distribucién normal con un nivel de significancia mayor al 5% en este
caso es del 19.5%.

3.6. Andlisis descriptivo de la variable Rendimiento Académico

Tabla 9.
Niveles de la variable Rendimiento Académico

Niveles Frecuencia Porcentaje
Desaprobado 8 10.1
Aprobado 7 89
Bueno 33 41.8
Muy Bueno 18 22.8
Excelente 13 16.5
Total 79 100.0

En la tabla 9 se presenta la calificacion, por niveles, de los 79 estudiantes
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del noveno y décimo del ciclo académico 2022-1 de la FIEECS de la Univer-
sidad Nacional de Ingenieria; el 10.1% presenta un nivel Desaprobado, el
8.9% un nivel Aprobado, el 41.8% un nivel Bueno, el 22.8% un nivel Muy
Bueno y el 16.5% un nivel Excelente.

Figura 3.
Grdfico de barras de niveles de la variable Rendimiento Académico

Rendimiento Académico
45.0
400 41.8%
35.0
30.0
25.0

20.0 22.8%

20 16.5%

10.0
50 10.1% 8.9%

0.0
Desaprobado Aprobado Bueno Muy Bueno Excelente

En la figura 3, se observar las proporciones en porcentajes de la variable
Rendimiento Académico, se aprecia un nivel de desaprobados del 10.1%.

3.7 Andlisis de Prueba Hipétesis Estadistica
3.7.1 Prueba de Hipoétesis General

HO:No existe una relacion significativa entre el Pensamiento Critico
y el Rendimiento Académico en los estudiantes del noveno y décimo
del ciclo académico 2022-1 en la FIEECS.
H1: Existe una relacion significativa entre el Pensamiento Critico y el
Rendimiento Académico en los estudiantes del noveno y décimo del
ciclo académico 2022-1 en la FIEECS.
Regla de decisidon
Para un nivel de significancia a =0.05
Si p <0.05; entonces se rechaza Ho
Si p >0.05; entonces no se rechaza Ho
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Tabla 10.
Prueba de Correlacion de Spearman de Pensamiento Critico y Rendimiento Acadé-
mico (Macedo, 2017).

Baremo
Rendimiento
Académico
Baremo Coeﬁme_r!te de 0.249*
Rho de Pensamiento correlacion
Spearman " Sig. (bilateral) 0.027
Critico N 79

* La correlacion es significativa en el nivel 0,05 (2 colas).

La tabla 10 presenta el coeficiente de Correlacion de Spearman igual a
0.249, para un p=0.027< 0.05; se rechaza la hipdtesis nula.

A continuacion, se analiza si existe relacién significativa entre cada una de
las cinco dimensiones del pensamiento critico y el rendimiento académico
de los estudiantes de ultimo ciclo de la FIEECS a través de las pruebas de
hipotesis especificas.

3.7.2 Prueba de Hipétesis Dimension 1-Inferencia y Rendimiento Acadé-
mico.
Ho:No existe relacion significativa entre la dimension Inferencia y el
Rendimiento Académico de los estudiantes del noveno y décimo del
ciclo académico 2022-1 en la FIEECS.
H1:Existe relacidn significativa entre la dimensién Inferencia y el Ren-
dimiento Académico de los estudiantes del noveno y décimo del ciclo
académico 2022-1 en la FIEECS.

Tabla 11.
Prueba de Correlacion de Spearman de Inferencia y Rendimiento Académico

Baremo
Rendimiento
Académico
Coeficiente de
Rhode Baremo correlacion -0.018
Spearmman Inferencia Sig. (bilateral) 0.876
N 79

La tabla 11 presenta el coeficiente de Correlacién de Spearman igual
a -0.018 para un p=0.876 > 0.05; no se rechaza la hipdtesis nula.
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3.7.3 Prueba de Hipodtesis Dimensidn 2 - Reconocimiento de Supuestos y

Rendimiento Académico

Ho: No existe relacion significativa entre la dimensidn Reconocimien-
to de Supuestos y el Rendimiento Académico de los estudiantes del
noveno y décimo del ciclo académico 2022-1 en la FIEECS.

H1: Existe relacidn significativa entre la dimensién Reconocimiento
de Supuestos y el Rendimiento Académico de los estudiantes del no-
veno y décimo del ciclo académico 2022-1 en la FIEECS.

Tabla 12.
Prueba de Correlacion de Spearman de Reconocimiento de Supuestos y Ren-
dimiento Académico

Baremo
Rendimiento
Académico
Baremo Coeﬁme_r?te de 0.186
Rho de Reconocimiento correlacion
Spearman Sig. (bilateral) 0.101
de supuestos N 75

La tabla 12 presenta el coeficiente de Correlacidon de Spearman igual
2 0.186 para un p=0.101 > 0.05; no se rechaza la hipdtesis nula.

3.7.4 Prueba de Hipdtesis Dimension 3 - Deduccion y Rendimiento Aca-

démico

Ho: No existe relacion significativa entre la dimension Deduccidn y el
Rendimiento Académico de los estudiantes del noveno y décimo del
ciclo académico 2022-1 en la FIEECS.

H1: Existe relacidon significativa entre la dimensién Deduccién y el
Rendimiento Académico de los estudiantes del noveno y décimo del
ciclo académico 2022-1 en la FIEECS.

Tabla 13.
Prueba de Correlacion de Spearman de Deduccion y Rendimiento Académico
Baremo
Rendimiento
Académico
Coeﬁciente de 0.191
Rho de Baremo correlacion
Spearman Deduccién Sig. (bilateral) 0.092
N 79

En tabla 13 se presenta el coeficiente de Correlacion de Spearman es
igual 2 0.191 para un p=0.092 > 0.05; no se rechaza la hipdtesis nula.
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3.7.5 Prueba de Hipdtesis Dimensidn 4 - Interpretacion y Rendimiento
Académico
Ho: No existe relacion significativa entre la dimension Interpretacidn
y el Rendimiento Académico de los estudiantes del noveno y décimo
del ciclo académico 2022-1 en la FIEECS.
H1: Existe relacidn significativa entre la dimension Interpretacion y
el Rendimiento Académico de los estudiantes del noveno y décimo
del ciclo académico 2022-1 en la FIEECS.

Tabla 14.
Prueba de Correlacion de Spearman de Interpretacion y Rendimiento Acadé-
mico
Baremo
Rendimiento
Académico
Coeficiente de
Rho de Baremo correlacién 0.094
Spearman Interpretacién Sig. (bilateral) 0.410
N 79

En la tabla 14 se aprecia el coeficiente de Correlacién de Spearman
es igual a 0.094 para un p=0.410 > 0.05; no se rechaza la hipédtesis
nula.

3.7.6 Prueba de Hipotesis Dimension 5 - Evaluacion de Argumentos y
Rendimiento Académico
Ho: No existe relacion significativa entre la dimension Evaluacion de
Argumentos y el Rendimiento Académico de los estudiantes del no-
veno y décimo del ciclo académico 2022-1 en la FIEECS.
H1: Existe relacidn significativa entre la dimension Evaluacion de Ar-
gumentos y el Rendimiento Académico de los estudiantes del nove-
no y décimo del ciclo académico 2022-1 en la FIEECS.

Tabla 15.
Prueba de Correlacion de Spearman de Evaluacion de Argumentos y Rendi-
miento Académico
Baremo
Rendimiento
Académico
Rhode  _ BATeme 0295
Spearman Evaliacionde o = i) 0.008
argumentos -\ 75

**_La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (2 colas).
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La tabla 15 presenta el coeficiente de Correlacién de Spearman igual
a 0.295 para un p=0.008 < 0.05; se rechaza la hipdtesis nula (Mace-
do, 2017).

En tabla 15 se presenta el consolidado de resultados de pruebas de
cada una de las cinco dimensiones versus el rendimiento académico
de los estudiantes (Macedo, 2017).

Tabla 16.
Prueba de Correlacion de Spearman de las dimensiones del Pensamiento
Critico y Rendimiento Académico

Rendmiento Académico

Dimensiones Coeficiente de correlacion Sig. (bilateral)
Inferencia -0.018 0.876
Reconocimiento de supuestos 0.186 0.101
Deduccion 0.191 0.092
Interpretacion 0.094 0.410
Evaluacion de argumentos 0.295%* 0.008

**_La correlacion es significativa en el nivel 0.01 (2 colas).

En tabla 16 se observa que Unicamente la dimensién evaluacién de
argumentos se rechaza la hipdtesis nula.

4. CONCLUSIONES
4.1 Analisis Correlacional

En la prueba de hipétesis general entre el pensamiento critico y el rendi-
miento académico se obtiene un coeficiente de Correlacion de Spearman
igual a 0.249 lo cual indica una correlacion positiva débil para un p=.0.027
<.05, por lo que se rechaza la hipédtesis nula (Ho), es decir con un nivel
de confianza del 95% se concluye que existe relacién significativa entre el
Pensamiento Critico y el Rendimiento Académico en los estudiantes del
noveno y décimo del ciclo académico 2022-1 en la Facultad de Ingenieria
Econdmica, Estadistica y Ciencias Sociales.

En lo que se refiere a los resultados de las pruebas de hipdtesis especifi-
cas entre cada una de las cinco dimensiones del constructo pensamiento
critico y rendimiento académico se concluye que las dimensiones inferen-
cia, reconocimiento de supuesto, deduccidn e interpretacidon poseen un
coeficiente de correlacién de Spearman débil para un p-valor mayor a 0.05
por lo que no se rechaza la hipdtesis nula (Ho), es decir con un nivel de
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confianza del 95% no existe relacion significativa entre cada una las cuatro
dimensiones del constructo pensamiento critico y el rendimiento acadé-
mico en los estudiantes del noveno y décimo del ciclo académico 2022-
1 en la FIEECS; en lo que respecta a la ultima dimension del constructo
pensamiento critico que es la evaluacién de argumentos se concluye que
con un nivel de significancia del 95% existe relacion significativa entre Eva-
luacion de argumentos y el rendimiento académico. Lo cual es consistente
con el resultado de que existe una correlacion débil entre el pensamiento
critico y el rendimiento académico.

4.2 Andlisis Descriptiva

Con respecto a la variable pensamiento critico se concluye que tiene una
distribucidon normal con un nivel de significancia mayor al 5% en este caso
20% (P=.0.200>.05), este resultado coincide con los hallados por Rodriguez
(2016) y Macedo (2017) en cuyas investigaciones la variable pensamiento
critico también sigue una distribucidon normal; para la variable rendimiento
académico se hallé que sigue una distribucién normal con un nivel de sig-
nificancia mayor al 5% en este caso 19.5%.

Cabe mencionar que, dado que a través de la baremacién se logra catego-
rizar a ambas variables para contrastar las hipotesis, se eligié la prueba no
paramétrica Rho de Spearman.

Segun los resultados del constructo pensamiento critico el mayor porcen-
taje de los estudiantes evaluados se encuentra en el nivel muy alto con un
38.0%, seguido del nivel alto con un 32.9% lo cual indica cierta polarizacion
del nivel bajo con un 15.2% y un menor porcentaje en nivel medio con
un 13.9%. Cerca del 70.9% de estudiantes se encuentran en un nivel de
pensamiento critico alto y muy alto, lo que indica que mds de la mitad de
estudiantes goza de un buen nivel de pensamiento critico. Lo cual refleja
los altos niveles de exigencia por los cuales pasan los estudiantes en la
universidad.

Dentro de los resultados hallados respecto de los porcentajes de las di-
mensiones del constructo pensamiento critico resalta el de la dimensién
Inferencia ya que muestran que el 54.4% de estudiantes se encuentran
en el nivel bajo, este hecho se mantiene en los resultados obtenidos por
Rodriguez (2016) con un 66.4% en el nivel bajo y con los resultados obte-
nidos por Macedo (2017) con un 76.9% lo cual indica que los estudiantes
presentan mayores dificultades en esta habilidad. Esto muestra la urgente
necesidad de implementar mejoras en las actividades en el proceso de
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ensefianza aprendizaje, sobre todo en la habilidad de inferencia. Segun To-
rres (2014) (citado por Macedo, 2017, p.70), concluyd en la falta de cone-
Xién entre las asignaturas que se imparten y el pensamiento critico, pues
las asignaturas de ciencias se caracterizan por transmitir conocimientos
basados en los conceptos y formulas, sin tomar en cuenta las actividades
que favorecen el desarrollo del pensamiento critico.

Los resultados en la dimensiéon Reconocimiento de supuestos del pensa-
miento critico, muestran que el 3.8% de estudiantes se encuentran en el
nivel bajo, el 22.8% en el nivel medio, el 40.5% en el nivel alto y el 32.9%
en el nivel muy alto, lo cual muestra una tendencia creciente desde el nivel
bajo al alto que es afectado por un declive en el nivel muy alto.

Los resultados en la dimensién Deduccion del pensamiento critico mues-
tran que el 12.7% de estudiantes se encuentran en el nivel bajo, el 16.5%
en el nivel medio, el 29.1% en el nivel alto y el 41.8% en el nivel muy alto,
lo cual muestra una tendencia creciente desde el nivel bajo al muy alto.
Los resultados en la dimensidn Interpretacion del pensamiento critico
muestran que el 2.5% de estudiantes se encuentran en el nivel bajo, el
13.9% en el nivel medio, el 27.8% en el nivel alto y el 55.7% en el nivel muy
alto, lo cual muestra una tendencia creciente desde el nivel bajo al muy
alto.

Los resultados en la dimensién Evaluacion de argumentos del pensamien-
to critico, muestran que el 6.3% de estudiantes se encuentran en el nivel
bajo, el 25.3% en el nivel medio, el 21.5% en el nivel alto y el 46.8% en el
nivel muy alto, lo cual muestra una tendencia creciente desde el nivel bajo
al muy alto, salvo en el nivel alto.
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